Protokot Nr 11/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
odbytego w dniu 15 wrzesnia 2025 roku

Lista obecnos$ci w zataczniku do protokotu.
Nieobecny na posiedzeniu radny (cztonek komisji) p. Dominik Radecki.

Wiceprzewodniczacy Komisji — p. Artur Brodzinski o godz. 09:00 otworzyt posiedzenie
komisji oraz powitalta wszystkich obecnych na sali. Nastepnie p. Przewodniczacy
poinformowal, ze zgodnie z § 31' Statutu Gminy Miastko, obrady komisji Rady Miejskiej
w Miastku sg utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwigk oraz odczytata klauzule

informacyjng RODO.

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 14
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

2. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

3. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 19
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

4. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18
na dziatania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

5. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18
na dziatania Burmistrza Miastka.

6. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18
dot. zmiany obstugi prawne;.

7. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 21
na dziatania Burmistrza Miastka.

8. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 2
na dziatania Burmistrza Miastka.

9. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22

—_—

na dzialania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

10. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 27
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na dziatania Burmistrza Miastka oraz Przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska,

Samorzadnosci 1 Bezpieczenstwa Publicznego.

11. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025

na dziatania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

12. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22

na dzialania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

13. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22
na dziatania Burmistrza Miastka.

14. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22
na dziatanie Burmistrza Miastka.

15. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25
na dziatania Burmistrza Miastka.

16. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25
na dzialania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.
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17. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

18. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 27 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

19. Rozpatrzenie pisma mieszkanca z dn. 02 wrzesnia 2025 roku na Burmistrza Miastka
1 Pracownika Urzedu Miejskiego w Miastku.

Po przedstawieniu p. Wiceprzewodniczacy poinformowat, ze Skarzacy poprosit o przeniesienie
punktu 19 jako punkt 1 porzadku posiedzenia. Pan Wiceprzewodniczacy zwrocil sie
z zapytaniem do cztonkow komisji, czy wyrazaja zgod¢ na przeniesienie punktu.

Radni (czlonkowie komisji) wyrazili zgod¢e na zmian¢ porzadku posiedzenia poprzez
przeniesienie punktu 19 jako punkt 1 porzadku posiedzenia — 3 ,,za”.

Wiecej uwag 1 wnioskow do porzadku posiedzenia nie zgloszono.

1. Rozpatrzenie pisma mieszkanca z dn. 02 wrzesnia 2025 roku na Burmistrza Miastka
i Pracownika Urzedu Miejskiego w Miastku.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge.

Skarzacy p. _ poinformowal, Ze to nie jest imienna skarga. Na podstawie
dokumentéow ktorymi dysponuje Skarzacy nie wie kto z nich ma racj¢ - kto poswiadczatl nie
prawde, kto popetial czynny niezgodne z przepisami prawa. Wedlug dokumentow, ktore
posiadaja przed 1 wrze$nia 2024 roku wbrew twierdzeniom: p. Burmistrza, p. Gajo,
p. Przewodniczacego Rady itd. — dysponuja takimi dokumentami na ktorych p. Dyrektor
podpisata si¢ jako dyrektor wydziatu ochrony srodowiska mimo, ze wedtug tamtych oséb nie
byta w tym czasie dyrektorem. Dodatkowo w dniu 29 sierpnia 2025 roku p. Dyrektor nie
potrafila jednoznacznie odpowiedzie¢, czy przed 1 wrzesnia 2024 roku byta dyrektorem. Teraz,
jezeli zostanie przyjete, ze p. Dyrektor zgodnie z dokumentami ktére podpisata, a sg to trzy
decyzje administracyjne, ktore byly rozpatrywane w sprawie odpadow. 16 lipca 2024 roku
zostaly podpisane z upowaznienia Burmistrza — Dyrektor Wydziatu p. Elzbieta Koziet.
Natomiast, jesli zostatoby przyjete wobec tego, ze p. Koziel byly dyrektorem przed 1 wrzesnia,
to nastgpuje poswiadczenie nieprawdy przez pracownikow lacznie z p. Burmistrzem. Skarzacy
wskazal, Ze to mozna sprawdzi¢ poprzez wglad do podpisanych decyzji administracyjnych,
gdzie sg tam podpisane trzy decyzje z lipca dot. odpaddéw. Sprawa byla rozpatrywana
na komisji.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, Zeby rozmawia¢ na temat
zatrudnienia - czy skarga w czesci dot. zatrudnienia jest zasadna.

Skarzacy p. _ wskazal, Zze trzeba stwierdzi¢, czy p. Burmistrz wedlug tych
decyzji umarzajacych postepowanie p. Dyrektor zajmowata stanowisko sprzed 1 wrze$nia 2024
roku stanowisko dyrektora. Wedlug trzech decyzji umarzajacych postepowanie p. Dyrektor
zajmowala stanowisko przed 1 wrzes$nia 2024 roku. Natomiast p. Burmistrz w informacji do
sadu cywilnego o zatrudnieniu bez naboru od 1 wrzes$nia na zastepstwo stwierdzit, ze p. Koziet
byta dyrektorem od 1 wrzesnia 2024 roku, czyli nie mogta podpisac tych decyzji jako dyrektor.
Tym bardziej, ze zostata zatrudniona od wrze$nia na zastgpstwo. Skarzacy wskazal, ze to byta
informacja Burmistrza do Sadu Okregowego. Nastepnie Skarzacy wskazal, ze w odpowiedzi
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na skarge p. Burmistrz napisal ponownie, ze zostala p. Koziet zatrudniona na stanowisku
dyrektora wydzialu od 1 wrze$nia i rowniez 1 wrzeSnia zostalo wydane stosowne
upowaznienie. Jesli p. Koziet byta w lipcu dyrektorem, to od wrzesnia ponownie. Skarzacy
wskazal, ze teraz nie wie kto ma racj¢. Skarzacy rowniez wskazat, ze wnioskowat, zeby na
komisji byta osoba z kadr, ktéra przedstawitaby dokumenty zatrudnienia przed 1 wrze$nia 2024
roku. Jezeli p. Dyrektor nie byta dyrektorem, a podpisywata si¢ jako p. Dyrektor, to jest to
przestepstwem z art. 227 - Kodeksu karnego. Skarzacy wskazal, ze pomija sprawy
dyscyplinarne, sprawy nastgpujace dot. uniewaznienia tamtych decyzji, poniewaz z kodeksem
postepowania administracyjnego taka decyzja z mocy prawa jest niewazna. Skarzacy jeszcze
raz wskazat, ze dlatego wnioskowal w swoim pisSmie, zeby byta obecna na posiedzeniu osoba,
ktéra jednoznacznie na podstawie akt osobowych wyjasni jaka jest prawda. Skarzacy wskazat,
ze jego zdaniem w tym zakresie kto§ poswiadcza nieprawde - czy Burmistrz, Przewodniczacy,
p. Gajo, czy tez p. Dyrektor.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrocil si¢ do p. Dyrektor z zapytaniem,
czy chce sie odnies¢ do zarzutéw dot. formy zatrudnienia przed 1 wrzesnia 2024 roku.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet odpowiedziata, ze jesli chodzi o zatrudnienie to nie ma
watpliwosci, ze zostata zatrudniona zgodnie z prawem. W dniu 3 czerwca zostato podpisane
porozumienie na powierzenie funkcji dyrektora. Z dniem 4 czerwca 2024 roku p. Dyrektor
otrzymata upowaznienie do podpisywania decyzji. Zakres czynno$ci rowniez w tym dniu
p. Dyrektor otrzymata. Ta umowa byta podpisana na okres bodajze 2 miesigcy. Pozniej byta
zawarta umowa na okres bodajze 1 miesigca.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zrozumial, Zze byla zawarta umowa
terminowa.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet odpowiedziata, ze nie. To byto powierzenie funkcji. Pani
Dyrektor byta caty czas zatrudniona w Urze¢dzie Miejskim 1 zostala powigzona jej funkcja
dyrektora. To trwato bodajze do 29 sierpnia 2024 roku, kiedy to nastgpilo rozwigzanie umowy
za porozumieniem stron, kiedy przeszta na emeryture. Natomiast od 1 wrzesnia 2024 roku
p. Dyrektor wskazala, ze zostata zatrudniona na zastgpstwo. Te dokumenty sa w aktach
osobowych 1 p. Dyrektor nie rozumie tej catej nagonki na jej osobe. Pani Dyrektor wskazata,
ze po 40 latach pracy nie pozwolitaby na famanie prawa poprzez wydawanie, podpisywanie
decyzji bez upowaznienia i umocowania prawnego.

Skarzacy p. _ stwierdzil, ze odpowiedz p. Dyrektor dla niego jest jasna
1 twierdzi, ze p. Dyrektor podpisywata dokumentacj¢ niezgodnie z prawem. Peinienie

obowigzkow, to nie jest objecie stanowiska — funkcji. W takim przypadku pisze si¢ tzw. p.o. —
czyli pelniacy obowiazki.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski poprosit p. Mecenasa o odniesienie si¢
do zarzutow.

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzil, ze jest tu niuans prawny dot. ustawy o pracownikach
samorzagdowych. Nast¢pnie p. Mecenas odczytal art. 21 ustawy o p.s., ktory reguluje czasowe
powierzenie wykonywania innej pracy. To nie jest powierzenie innych obowigzkow o ktorych
p. Skarzacy wspomniat, tylko jest to co$ innego. W poczatkowym okresie p. Koziel byta



zatrudniona na jednym stanowisku i powierzono jej czasowo wykonywanie innej pracy. W tym
czasie postugiwala si¢ pieczatka dyrektora, poniewaz powierzono jej ta funkcje, ale nie
powotano jej na tg funkcj¢. Natomiast z dniem 1 wrze$nia 2024 roku zostata zatrudniona na
umowe zastepstwo, czyli z art. 12 ustawy o pracownikach samorzadowych. Jesli, p. Koziet
zostala zatrudniona na zastgpstwo, to odbywa si¢ to bez konkursu. Pan Mecenas na koniec
swojej wypowiedzi stwierdzil, ze wedlug niego procedura zatrudnienia zostata wykonana
zgodnie z ustawg o pracownikach samorzadowych.

Skarzacy p. _ uwaza, ze zostalo to wykonane niezgodnie z prawem. Pieczatka
okresla konkretne stanowisko. Na pieczatce nie bylo napisane, ze zostaly powierzone
obowiazki, tylko jest wyraznie napisane dyrektor. Na przykilad protokot do tej decyzji
podpisany przez p. Dyrektor — Dyrektor Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami i Ochrony
Srodowiska.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze w tym przypadku bylto
powierzenie obowigzkow i on bedzie si¢ opierat na opinii p. Mecenasa.

Skarzacy p. _ stwierdzil, ze radca daje tylko opinie, a tu sg fakty. Skarzacy
wskazat, ze p. Dyrektor przedstawita si¢ jako dyrektor, a nie jako pelnigca obowiazki dyrektora.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, ze Skarzacy ma prawo ztozy¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, ktory to rozstrzygnie. Wiceprzewodniczacy wskazat,
ze komisja jest zobligowania do gltosowania nad skarga. Pan Wiceprzewodniczacy wskazat,
ze po uzyskanych informacjach zaglosuje na temat tej skargi. Jezeli bedzie ona
niesatysfakcjonujaca dla Skarzacego, to ma Skarzacy prawo ...

Skarzacy p. _ przerwal wypowiedz p. Wiceprzewodniczacego stwierdzajac,
ze chce zglosi¢ swoje zastrzezenia, gdzie p. Skarzacy prosit o sprawdzenie w aktach

osobowych.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze zwracal si¢ o uzyskanie
informacji z akt osobowych, ale otrzymat odpowiedz, ze akta osobowe sg zastrzezone.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy poprosit p. _ o zachowanie powagi.

Pan Zdzistaw Poche¢ poprosit o zabranie glosu.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski nie udzielit glosu p. _ Nastepnie
oddat glos radnemu p. Dariuszowi Zagai.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze wypowiedzi na sesji nie byty dla niego jasne. Radny
stwierdzit, ze to co méwi Skarzacy jest sprawa dyskusyjng. Pan Zagaja zaproponowat, zeby

powota¢ drugiego radce prawnego, ktory bedzie reprezentowat Rade.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzit, Ze oni jako Rada nie majg takiej
mocy, zeby powolywac radce¢ prawnego.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze wigkszos¢ radnych moze zagtosowac za taka opcja.



Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odpowiedzial, ze p. Burmistrz w cale nie
musi tego wykonac.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze wczesniej byt radca prawny dla Burmistrz i osobny dla
Rady. Radny nie rozumie dlaczego teraz nie moze tak byc¢.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazat, Ze to nie jest, ze kto§ wskazuj¢ jak ma wystawia¢ opinie
prawne. Nigdy nie zdarzyto si¢ tak, ze ktokolwiek z pracownikow, Burmistrz, Przewodniczacy,
czy kto$ inny prosit o wydanie opinii o danej tresci. Pan Mecenas wskazat, ze on wydaje opinie
zgodnie z jego wiedzg i z jego sumieniem. Pan Mecenas wskazal, Ze nie chce by¢ elementem
ich walki politycznej. Nastepnie p. Mecenas odniost si¢ do wypowiedzi p. Zagai stwierdzajac,
ze nie ma czegos takiego jak interes Rady, czy tez Burmistrza wskazujac, ze jest tylko interes
Gminy i on dziala w interesie Gminy.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze na poczatku czerwca w ramach Klubu Radnych
,Zrzeszeni dla rozwoju” zlozyl trzy projekty uchwat dot. reformy o$wiaty.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przerwal radnemu wypowiedz wskazujac,
Ze nie jest to nie jest zwigzane z sprawg skargi. Jesli Radny twierdzi, ze co$ bylo Zle wykonane
przez radce prawnego, to nalezy to przedstawic na pismie.

Radny p. Dariusz Zagaja poprosit, zeby nie przerywa¢ w potowie zdania.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze teraz nie jest mowa o pracy
p. Mecenasa tylko jest rozpatrywana skarga.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze radni nie majg mozliwosci dostepu do dokumentow
personalnych danych pracownikow, a to nie jest prawda. Radny wskazal, Ze nie maja prawa
udostgpniac¢ to nikomu.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odnidst si¢ do wypowiedzi radnego
stwierdzil, Zze te dokumenty on widzial, ale nie w tym rzecz. Radny zwrdcit si¢ do radnego,
dlaczego ma twierdzi¢, ze tam zostalo ztamane prawo.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrécil si¢ z zapytaniem, dlaczego nie mozna teraz przejrze¢ tych
dokumentow?

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrocil si¢ z zapytaniem do radnego p. Zagai,
czy ma Pan czas, zeby przyjs¢ do Urzedu i1 zapyta¢ o te dokumenty? Wiceprzewodniczacy
wskazat, ze radny mogt rowniez przyj$¢ do Urzedu 1 przygotowac si¢ do komisji.

Skarzacy p. | GGG vskazat, 7¢ w jego pismie bylo wskazane, ze prosi o obecno$é
pracownika z aktami osobowymi.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odpowiedziat, ze od tego jest Burmistrz, czy
udzieli pracownikowi bycia na komisji, czy tez nie. Wiceprzewodniczacy wskazal, Zze on nie
zatrudnia pracownikoéw, tylko Burmistrz.

Skarzacy p. | GGG odnios! sic do wypowiedzi Wiceprzewodniczacego stwierdzajac,
Ze powinien zapoznac¢ si¢ z obowigzkami i prawa radnego.
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Wiceprzewodniczacy komisji zarzadzit przerwe w obradach komisji.
Przerwa w posiedzeniu komisji od godz. 09:30 do godz. 09:40.
Po przerwie p. Wiceprzewodniczacy wznowit obrady oddajac gtos rademu p. Dariuszowi Zagai.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze w jego ocenie radni powinni przejrzec ,,teczke”, ale
tylko jako radni i na tej podstawie podja¢ decyzj¢. Radny wskazal, ze tej teczki nie widziat
1 tych watpliwosci, co Skarzacy przedstawil nie zostaly wyjasnione, wigc w tym momencie nie
jest w stanie podejmowac decyzji.

Radny p. Mirostaw Kwasniewski wskazal, ze nie ma watpliwosci i1 zagtosuje¢ tak jak uwaza.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski poddal pod glosowanie — Kto z Panstwa
radnych jest za uznaniem skargi mieszkanca z dnia 2 wrze$nia 2025 roku za niezasadng?

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzit, ze w wyniku jawnego glosowania skarga zostata
uznana za niezasadna — 2 ,,za”; 1 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymat si¢”.

2. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 14 sierpnia 2025 roku
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrécit si¢ z zapytaniem do Skarzacego,
czy to jest skarga na Rade, czy to jest skarga na Tomasza Borowskiego?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze skarzy Przewodniczacego Rady
Tomasza Borowskiego, a zarazem Rade Miejska. Pan Poche¢ wyjasnil, ze ztozyl to do Rady
Miejskiej, poniewaz wielokrotnie zarzucano mu, ze on nie dziala, zeby sprawy nie byly
rozwigzywane na miejscu tylko rozglosnia je. Teraz daj¢ szansg, zeby zaja¢ si¢ tym zgodnie
Z przepisami prawa.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzil, ze rozumie to tak, ze skarga jest
na Przewodniczacego Rady Miejskiej, czyli na Rade Miejska.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ potwierdzil stowa p. Wiceprzewodniczacego.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wyjasnil, ze jesli jest to skarga i Przedstawiciel SGM, ktory
doprecyzowat, ze skarga jest na Rad¢ Miejska, to organem wtasciwym do rozpatrzenia skargi
jest Wojewoda Pomorski.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzil, ze rozumie to tak, ze ich
obowigzkiem jest przekazania skargi.

Mecenas p. Matusz Kabatek dodat, ze jesli bylaby to skarga na radnego, to w takim przypadku
nie ma zadnego wlasciwego organu.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, Ze w momencie kiedy to zostalo ztozone
do Rady, to mozna rozwigza¢ to na miejscu. Nie musi by¢ to w ogole do Wojewody
przekazywane. Jesli pojdzie to do Wojewody to bedzie to bardzo nagtosnione.



Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do gtosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem skargi do Wojewody Pomorskiego, prosze o podniesienie rgki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzit, ze w wyniku jawnego gtosowania komisja uznata, ze
skarge nalezy przekaza¢ do Wojewody Pomorskiego — 3 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymat si¢”.

3. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18 sierpnia 2025 roku
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrécil si¢ z zapytaniem do przedstawiciela
SGM, czy jest to skarga na Przewodniczacego Rady Tomasz Borowskiego, czy jest to skarga
na Radg.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ poprosit o odczytanie skargi.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzit, ze do Skarzacego zostato wystane
zawiadomienie 1 to Skarzacy powinien by¢ przygotowany. Wiceprzewodniczacy
poinformowatl, ze odczytuj¢ z jakiego dnia jest skarga, to Skarzacy jako autor tych pism
powinien wiedzie¢ o jaka skarge chodzi.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wyjasnit, Ze on jako Wiceprzewodniczacy nie napisat
czego dotyczyla ta skarga.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wyjasnit, ze jest to skarga na
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku Tomasza Borowskiego. Wiceprzewodniczacy
jeszcze raz zapytat sig, czy ta skarga jest ztozona na Przewodniczacego Rady, czy tez jest
skierowane na Rad¢ Miejska.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazat, ze wczesniej skargi byly czytane przez Przewodniczacego
komisji. Radny zaproponowat, zeby przeczyta¢ skarge 1 wtedy gltosowac.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzit, ze jesli Radny zajrzatby
w komputer, to znalby tre$¢ skargi. Nastgpnie Wiceprzewodniczacy odczytat skargg.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, ze teraz wszyscy mogli ustysze¢ o jaka
skarge chodzi. Nastepnie p. Poche¢ stwierdzit, ze Rada moze si¢ zaja¢ tym, ze Pan
Przewodniczacy Zle to zrobil, poniewaz kierowal do Rady. Jesli Rada nie chce si¢ zajac
w ramach swojej kompetencji tym, to zarazem na Radg.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy skarga jest
na Tomasz Borowskiego, czy na calg Rade?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, Zze na Pana Przewodniczacego, a zarazem
na Radg.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrocil si¢ z zapytaniem do p. Mecenasa, czy
moze by¢ skarga na Przewodniczacego i na Radg¢?

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze nalezy sprecyzowaé, czy jest to skarga
na konkretnego radnego?



Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze nie. Skarga jest na Rade.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski w zwiagzku z tym, ze Skarzacy potwierdzit,
ze skarga jest na catg Rade, takg skarge nalezy przekaza¢ do rozpatrzenia Wojewodzie.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do gtosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem skargi do Wojewody Pomorskiego, prosze o podniesienie regki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzil, ze w wyniku jawnego gltosowania komisja uznata,
ze skarge nalezy przekaza¢ do Wojewody Pomorskiego — 3 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymat
sig”.

4. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 19 sierpnia 2025 roku
na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej w Miastku.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge, a nastgpnie zwrocit si¢
do Skarzacego z pytaniem, czy skarga jest skierowana na Przewodniczacego Rady Tomasza
Borowskiego, czy jest na calg Radg?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze moga to rozstrzygnaé i nie trzeba
wysylta¢ tego do Wojewody.

Radny p. Dariusz Zagaja poprosit o odczytanie dalszej czesci skargi.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odczytal dalszy ciag skargi. Nastepnie
p. Wiceprzewodniczacy ponownie zwrocil si¢ z zapytaniem, czy to jest skarga
na Przewodniczacego Rady Tomasz Borowskiego, czy na Rade¢?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze skierowat to do Rady, poniewaz w tym
momencie mozna to rozpatrzy¢. Jezeli nie checg tego rozstrzygnad, to jest na Rade 1 skierowac
to do Wojewody.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem skargi do Wojewody Pomorskiego, prosze o podniesienie reki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzit, ze w wyniku jawnego glosowania komisja uznata, ze
skarge nalezy przekaza¢ do Wojewody Pomorskiego — 3 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymat si¢”.

5. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18 sierpnia 2025 roku
na dzialania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy nie nalezy tych wnioskéw odczytac?

Radny p. Mirostaw Kwasniewski wskazal, Zze mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z pismami.
Skargi sg skierowane do Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji i radni zapoznali si¢ z nimi. Radny
wskazal, Ze nie chce, aby to bylo odczytywane.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazat, ze radni wiedza, ale spoteczenstwo nie wie.



Radny p. Mirostaw Kwasniewski wskazata, ze jak spoteczenstwo bedzie zainteresowane,
to sami przyjda si¢ zapoznac.

Wiceprzewodniczacy komisji zarzadzit pigciominutowg przerwe w obradach komisji.
Przerwa w obradach komisji od godz. 10:05 do godz. 10:10

Po przerwie p. Wiceprzewodniczacy wznowil obrady, a nastgpnie przedstawit skarge. Pan
Wiceprzewodniczacy zapytat si¢, czy jest to skarga na Przewodniczgcego komisji p. Wojciecha
Kwasniewskiego, czy jest to na calg Rade?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze jesli Rada nie podejmie dziatan
w ramach wilasnych kompetencji, to jest to skarga na Rade.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem skargi do Wojewody Pomorskiego, prosze o podniesienie reki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzil, ze w wyniku jawnego glosowania komisja uznata, ze
skarge nalezy przekaza¢ do Wojewody Pomorskiego — 3 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymat si¢”.

6. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Wiceprzewodniczacy
zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy ta uchwala zostata wykonana?

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziel odpowiedziata, ze to juz bylo rozpatrywane.
To postgpowanie zostato zakonczone.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrocit si¢ z zapytaniem, czy to chodzi o Pasiek¢ 1 zakopywanie
odpadow?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, ze chodzi o Pasiek¢ 10, tam gdzie jest
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego i chodzi o samowole urbanistyczng.
Skarzacy wskazal, ze radni podjeli uchwate w ktoérej sporzadzono mpzp w ktérym zapisano,
ze wlasciciel tych ferm miat wykonac¢ pas zieleni szerokosci 10 metrow, gdzie mial zmniejszy¢
ucigzliwos$¢ oddzialywania na $rodowisko, a p. Burmistrz nic w tym kierunku nie podjat.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy skarga dot. realizacji zapisow w mpzp,
ktory zostat uchwalony w roku 2022 dla miejscowosci Pasieka.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, Zze ta akurat dotyczy zakopywania
odpadow.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze to dotyczy zakopywania odpadow, a nie pasa zielonego.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ potwierdzil stowa radnego. Nastgpnie Skarzacy
wskazal, ze Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska podczas kontroli stwierdzit, ze przy
ich kontroli koparka zakopywata odpady. Ta informacja zostata przekazana do Burmistrza.
W 2022 roku ztozyt skarge, gdzie zostata uznana za zasadna 1 Urzad wszczal, w zwigzku z tym



postepowanie. Zostata natozona kara w celu przymuszenia, zeby zostato to usuni¢te. Pomimo
tego, ze nie usungl odpadow, kara zostata anulowana. Do dnia dzisiejszego odpady nie zostaty
usunigte.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, kto umorzyt kare?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, ze to chyba p. Radziszewski podpisat.
Nastepnie Skarzacy wskazat, ze chodzi mu o to, ze Rada Miejska przyjeta uchwate z 2022 roku,
w ktorej napisali, ze Burmistrz po wykonaniu catego postepowania powiadomi jego, w zwigzku
z tym, ze do dnia dzisiejszego nie usuni¢to odpadow.

Radny p. Dariusz Zagaja poprosil o wyjasnienie w jaki sposob zostat ten temat zakonczony.

Dyrektor WGNiIOS p. Elzbieta Koziel odpowiedziata, ze w tamtym okresie ona nie prowadzita
tego postgpowania. Pani Dyrektor wskazata, ze w tamtym roku ta sprawa byla rozpatrywana,
gdzie Skarzacy twierdzit, Ze nie otrzymal odpowiedzi, a tak naprawde w dniu 18 wrze$nia 2024
roku taka odpowiedz zostala udzielona w sprawie wykonania tej uchwaty i w zakresie
skladowania odpadow wlasciciel nieruchomos$ci oznaczonych numerami dziatek
w miejscowosci Pasieka pismem z dnia 10 sierpnia 2022 roku poinformowat tut. Organ
o sposobie zagospodarowania odpadoéw potwierdzajac ostateczne wykonanie decyzji z dnia 5
kwietnia. Postgpowania byto dokonczone. Byty dokumenty przy tym postepowaniu.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze z tego wynika, ze skarzacy wprowadza w btad radnych
teraz.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, ze jesli radni otworza poczte
z wrzesnia tamtego roku, to zobacza, Ze te potwierdzenia tam s3.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, ze posiada dokumenty, ktore potwierdzaja,
ze postepowanie zostato umorzone pomimo tego, ze wtasciciel nie usunat odpadow. Skarzacy
wskazal, Zze mial otrzyma¢ informacj¢, Ze jak p. Burmistrz doprowadzi do kofica
to postgpowanie, to wtedy otrzyma powiadomienie. Skarzacy wskazuje, ze te odpady nie
zostaly usuniete. Nie ma na to dokumentdw 1 caly czas jest poswiadczanie nieprawdy.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy sprawa zostata umorzona?
Dyrektor WIiGP p. Elzbieta Koziet stwierdzila, Ze nie wie o jakim umorzeniu mowia.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze p. Koziet objeta stanowisko w 2024 roku
1 powinna mie¢ te dokumenty. Skarzacy wskazat, ze nie ma dostgpu do tych dokumentow.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze jest dokument, ktory wskazuje, ze Skarzacy otrzymat ta
informacj¢. Radny rozumie, ze od strony tut. Urzedu Skarzacy dostat informacje o umorzeniu
postepowania i teraz z tym si¢ Skarzacy nie zgadza.

Dyrektor WIiGP p. Elzbieta Koziet poinformowata, ze wlasciciel nieruchomosci
w miejscowosci Pasieka pismem z dnia 10 sierpnia 2022 roku poinformowat tut. Organ
0 sposobie zagospodarowania odpadow potwierdzajagc tym samym ostatecznie wykonanie
decyzji.
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Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze rozumie to tak, ze Gmina otrzymata potwierdzenie
od wlasciciela, ze odpady zostaty zutylizowane przez firme.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet poinformowata, Zze postepowania jest zakoficzone
1 wszystkie dokumenty znajduja si¢ w tym postepowaniu.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrécil si¢ z zapytaniem, czy mozna si¢ zapozna¢ z dokumentami
z tego postepowania.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet stwierdzita, ze radni juz zapoznawali si¢ z ta
dokumentacjg w wrzesniu 2024 roku. Pani Dyrektor ponadto poinformowata, ze caly czas
Skarzacy wskazywal, ze nadal znajdujg si¢ tam odpady i1 zostalo to przekazane wedtug
kompetencji do WIOS-u, zawieszajac swoje postgpowanie. WIOS podjat postepowanie, ktore
nie jest jeszcze zakonczone.

Radny p. Dariusz Zagaja rozumie, ze p. Burmistrz umorzyt postepowanie.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet wyjasnita, ze p. Burmistrz nie umorzyt postgpowania.
Pani Dyrektor wskazata, ze postepowanie w 2022 roku zostato zakonczone. Decyzja zostala
wykonana. Nowe postepowanie bylo w 2024 roku wszczete, poniewaz byly sygnaly
o znajdujacych si¢ odpadach na dziatce. Pani Dyrektor poinformowata, Ze byli tam na kontroli
i zostato stwierdzone, ze sa $lady robot i zostata skierowana sprawa do WIOS.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, ze z tego pisma wynika, ze wtasciciel nie
wykonal decyzji. Skarzacy wskazal, ze wczesniej wiasciciel mial przyzwolenie
na zakopywanie, nie przekazanie dokumentow, dlatego w dalszym ciggu robit to samo 1 dlatego
zostato to zgtoszone do Urzedu. Skarzacy wskazal, ze zostata umorzona kara, pomimo tego, ze
nie usunat odpadow. Na to wszystko sag dokumenty. Skarzacy wskazat, ze ma wszystkie pisma.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze jesli Skarzacy stwierdza, ze zostalo ztamane prawo,
to dlaczego Skarzacy nie zglasza tego do prokuratury?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, Ze on nie ma obowiazku zglaszania tego.
Skarzacy wskazal, ze jest mu utrudniane przez p. Koziet dostep do dokumentow.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazat, ze Skarzacy sam powiedzial, ze posiada dokumenty.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze od innych organéw nie udostgpniaja, ale
tutaj mu udostepniajg. Skarzacy wskazat, ze jesli pisze do Burmistrza, ze odpady nie zostaty
usunigte, to obowigzkiem Burmistrza zgodnie z art. 304 k.p.k. jest zebranie materialu
dowodowego, sprawdzenie, czy naprawde tak byto rzeczywiscie i jezeli potwierdzi, Ze byto tak
rzeczywiscie, to ten organ powinien to zgtosi¢ do organow S$cigania.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze jesli Skarzacy ma tg wiedze, to ma petne prawo rowniez,
zeby to wykonac 1 rowniez zaskarzy¢ Burmistrza na bezczynnos¢. Radny wskazat, ze Skarzacy
powtarza te same skargi, ktore byly w 2024 roku.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze otrzyma dodatkowe dokumenty, ktore
potwierdzaja jego rzeczy. Natomiast wczes$niej nie wolno bylo mu dosta¢ dokumentow.
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Wskazat, ze pracownicy majg zakaz. Pracownicy nie mogg z nim rozmawia¢. Nie mozna byto
mu udostgpnia¢ dokumentdw. Skarzacy wskazal, ze nie jest przestrzegana ustawa o dostepie do
informacji publiczne;j.

Wiecej uwag i zapytan nie zgloszono.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za uznaniem skargi za bezzasadna, prosz¢ o podniesienie regki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzit, ze w wyniku jawnego glosowania komisja uznata
skarge za bezzasadng - 2 ,,za”; 0 ,,przeciw”’; 1 ,,wstrzymat si¢”.

7. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 18 sierpnia 2025 roku
dot. zmiany obstlugi prawne;.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawil pismo Stowarzyszenia Goniec
Miastecki. Pan Wiceprzewodniczacy zaproponowat, zeby wniosek zostal przekazany wedlug
wiasciwos$ci Burmistrzowi Miastka.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze on wczes$niej tez miat taka propozycje. Radny wskazat,
ze wczesnie zostaly zlozone projekty uchwat, ktéore wedlug radcy prawnego miaty braki
formalne. Wedtug Radnego mozna byto procedowaé dokument.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze projekty uchwat zawieraty bardzo powazne wady
i jakby dalej byly procedowane w takim brzmieniu, to spowodowatby uchwalenie aktu
prawnego, ktory jest wadliwy. Rola radcy prawnego bylo wyrazenie opinii prawnej do aktu
prawnego 1 zostata taka opinia wyrazona.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze biuro prawne chcgc dziata¢ na rzecz Gminy, w tak
trudnej sytuacji finansowej trzeba byto rozszerzy¢ ten temat.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze trzeba bylo wysta¢ wiadomos$¢ z taka prosba.
Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze radca ograniczyt si¢ do minimum.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem wniosku do Burmistrza Miastka, prosz¢ o podniesienie reki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzit, ze w wyniku jawnego gtosowania komisja uznata, ze
skarge nalezy przekaza¢ do Burmistrzowi Miastka — 2,,za”; 0 ,,przeciw”; 1 ,,wstrzymat si¢”.

8. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 21 sierpnia 2025 roku
na dzialania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawil pismo Stowarzyszenia Goniec
Miastecki.

Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze samo wuchwalanie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nie naklada obowigzku na Gmine realizacji wszystkich
funkcji przewidzianych w planie.
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Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze zostata podjeta uchwata przez Radg.
W uchwal jest wskazane, ze powierza si¢ wykonanie Burmistrzowi Miastka. W planie wyraznie
jest zapisane, ze nie mozna zwicksza¢ ucigzliwosci. Ma zosta¢ wykonane ograniczenie
ucigzliwosci poprzez wykonanie 10m pas zieleni. Jezeli wlasciciel nie wykonat pasa zieleni,
to Burmistrz powinien do tego zobowiaza¢. Wielokrotnie pisane byly wnioski do Burmistrza,
zeby przeprowadzit postgpowanie.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrocit si¢ z zapytaniem, czy kurniki byty przed uchwaleniem mpzp?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ odpowiedzial, ze ten kurnik byt juz kiedy byt
uchwalony mpzp. Kurnik byt przeznaczony na 32 DJP.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrocit si¢ z zapytaniem, czy plan ograniczal wielko$¢ produke;ji
w tym kurniku?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ odpowiedziat, ze tak.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze rozumie to tak, ze kurnik tam byt przed uchwaleniem
mpzp. W planie tym jest ustalona maksymalna ilo§¢ zwierzat, ktore mozna w tym kurniku
utrzymywac.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ odpowiedzial, ze tam jest wyraznie napisane, ze nie
moze zwigkszaé tego, co na dzien uchwalenia planu nie ma. Wedlug dokumentacji na dzien
uchwalenia mpzp na kurniku byto pozwolenie 32 DJP.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze przy budowie kurnika byla wydana decyzja
srodowiskowa.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ poinformowat, Ze jak mieszkancy dowiedzieli sig, ze
chciat wybudowac¢, a miat jedynie pozwolenie na 32 DJP, to wystapili, zeby sporzadzi¢ mpzp.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze rozumie to tak, ze zostal to ujete w mpzp. Wtasciciel po
uchwaleniu tego planu nie ma mozliwos$ci zwigkszania w tamtym miejscu produkcji. Radny
poprosit p. Dyrektor o wyjasnienie, jak to wyglada?

Dyrektor WGNIOS p. Elzbieta Koziet odpowiedziata, ze jesli chodzi o dziatalno$é zwiazang z
produkcja, w zaleznosci DJP jest koniecznos$¢ uzyskania decyzji sSrodowiskowe;.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrécit si¢ z zapytaniem, czy ta ferma uzyskata wczeéniej decyzje
srodowiskowg?

Dyrektor WGNIOS p. Elzbieta Koziet stwierdzita, ze teraz nie odpowie na ile jest.
Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy doszto do zwigkszenia produkcji?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wyjasnil, ze wlasciciel dokonat zgloszenia do tut.
Urzgdu, kiedy naczelnikiem byt maz p. Koziet. Skarzacy wskazal, ze wlasciciel fermy
zwigkszyl na 75 DJP. Wtedy Skarzacy ztozylt skarge.
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Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, skad Skarzacy wiedzial, ze wiasciciel ferm
to sktadat 1 zwickszyt produkcje.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzit, ze sg pisma o ktorych Starosta informowat,
ze sg zgloszenia do urzedu. Okazato si¢, ze Burmistrz nie mial prawa przyja¢ tych zgloszen.
Skarzacy stwierdzil, ze to bylo zrobione celowo, zeby wtlasciciel uniknat kary, poniewaz
przyszedt WIOS i zwiazku z tym, ze byto tylko 32 DIP, to kazat spetni¢ mu wszystkie warunki.
Wiasciciel ztozyli to do tut. Urzedu, do p. Kozieta, gdzie w zwiagzku z tym p. Koziet byt
zobowigzany rozwigza¢ umowe. Pani Kiempa zobowigzala go do tego. Na dzien dzisiejszy
ferma funkcjonuje bez zezwolenia.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze ferma funkcjonuje bez decyzji srodowiskowej, ktéra
jest wymagana. Jesli ten wniosek byt sktadany po 2022 roku.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet zwrécita sie z zapytaniem, jakim rokiem sie zajmuja.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy radni otrzymali decyzje
z SKO?

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odpowiedziat, Ze otrzymali ten dokument.
Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, Ze na razie wstrzyma si¢ od glosu.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedl do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za uznanie skargi za niezasadng, prosz¢ o podniesienie reki.

Wiceprzewodniczacy komisji stwierdzil, ze w wyniku jawnego glosowania komisja uznata skarge za
niezasadna — 1 ,,za”; 0 ,,przeciw”; 2 ,,wstrzymatl si¢”

9. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 21 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziel przedstawila, jakie dzialania byly podejmowane
W sprawie.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrocit si¢ z zapytaniem, czy postepowania byty wszczete teraz?

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet odpowiedziala, ze postepowania zostaly wszczete 4
wrzesnia br. Postepowania sg wszczete z urzedu, a nie na wniosek.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze wszczgcie postepowania jest wynikiem skarg, ktore
zostaly zlozZone.

Dyrektor WGNiIOS p. Elzbieta Koziel jeszcze raz podkreslita, ze jest to postepowanie z urzedu.
Prowadzac liczng korespondencje, liczne dzialania oraz wspotpraca z: Powiatowym
Inspektorem Nadzoru Budowlanego, Wojewoddzkim Inspektorem Ochrony Srodowiska,
Powiatowym Lekarzem Weterynarii stwierdzono, ze zasadnym jest przeprowadzenie
postepowania, zeby wyjasni¢ kompleksowo sprawe.
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Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze nastapit przetom.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze wczesniej réwniez byty
dziatania. Urzad réwniez czekat na wydanie decyzji przez inne organy.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze jest jaki§ postep, ale w jego ocenie jest to efekt
wszystkich skarg, ktore zostaty ztozone.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ zwrécit si¢ z zapytaniem, czy zostato przekazane
komisji pismo, gdzie Pan Inspektor Powiatowy napisal, ze to wszystko lezy w obowigzkach
Burmistrza.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet wskazata, ze jesli chodzi o Pasieke 10, to jeszcze nie
odpowiedzial 1 dodatkowo wystepuja, poniewaz byla tam bardzo lakoniczna odpowiedz.
Korespondencja trwa.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, ze Pani Koziet ktamie. Pan Poche¢ wskazat,
ze Pan Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego powolal si¢ na konkretne przepisy
odnos$nie samowoli urbanistycznej. Pan Inspektor powotat si¢ na konkretne przepisy odnosnie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Napisal, Zze nie ma to nic wspdlnego
z prawem budowlanym i powinien to prowadzi¢ Burmistrz, gdzie zostato to napisane w pi§mie.
To pismo p. Poche¢ otrzymat do wiadomosci.

Radny p. Dariusz Zagaja podzigkowat za przekazanie informacji.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, Ze radny wspomniat o trzech fermach, gdzie
wszczeto postepowanie, a tych ferm jest osiem.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze p. Dyrektor méwita, Ze pismo
zostalo skierowane, zeby wyjasni¢ niejasnosci.

Nastepnie p. Wiceprzewodniczacy przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa radnych jest za
uznaniem skargi za bezzasadna?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng — 2

»za”; 1 ,,przeciw”; 0 ,,wstrzymatl si¢”
10. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025 roku
na dziatania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Wiceprzewodniczacy komisji  p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Nastepnie
p. Wiceprzewodniczacy zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sa pytania?

Radny p. Dariusz Zagaja zapytal si¢ czy to dotyczy sprawy parkingéw. Radny wskazal, Ze jak
najbardziej jest przeciwny, poniewaz uwaza, ze tamte tereny nie sg istotne z punktu widzenia
terenéw zielonych. Jesli ta skarga zostata odrzucona, to on jest rowniez za odrzuceniem tej
skargi. To sg tereny przemystowe i moze tam zadnej zieleni nie by¢.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ stwierdzil, ze jest skarga na Przewodniczacego i na
Rade.

15



Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrocit si¢ z zapytaniem, czy to jest skarga
na Przewodniczacego Artura Brodzinskiego, czy to jest na Rad¢ Gminy Miastko?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ poinformowal, ze na Przewodniczacego Rady 1 Radg.

Wiceprzewodniczacego komisji p Artur Brodzinski poddatl pod glosowanie skarge — Kto z
Panstwa radnych jest przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego gtosowania zarekomendowata przekazania skargi do Wojewody —
3,,za”.

11. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 27 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka oraz Przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska,
Samorzadnosci 1 Bezpieczenstwa Publicznego.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit pismo. Wiceprzewodniczacy
zwrocit sie kogo dotyczy skarga: czy Burmistrza, czy Mirostawa Kwasniewskiego, czy catej
Rady?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ odpowiedzial, ze w jednej czes$ci dotyczy Burmistrza,

bedzie zgodne z prawem wzgledem p. Przewodniczacego, to jest zarazem na Radg.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zwrdcit si¢ z zapytaniem do p. Mecenasa,
czy skarga moze by¢ skierowana na trzy podmioty?

Mecenas p. Mateusz Kabatek poprosit o chwilg przerwy, aby mogt zapoznac si¢ z skarga.
Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski zarzadzit przerwe w obradach komis;ji.
Przerwa w obradach komisji od godz. 11:20 do godz. 11:30.

Po przerwie p. Wiceprzewodniczacy wznowil obrady komisji, a nastgpnie poinformowat,
ze skarga musi by¢ podwojnie rozpatrywana. Wiceprzewodniczacy poprosit o doprecyzowanie
skargi odno$nie Przewodniczacego komisji, czy to jest na radnego Mirostawa Kwasniewskiego,
czy na Rade Gminy Miastko?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, ze Rada mogta podja¢ dziatania. W zwigzku
z tym, ze nie podejmowala dziatan, wigc jest to zarazem na Przewodniczacego Rady, jak 1 na
Rade.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrécit si¢ z zapytaniem, ze dziatka nr 400 zostata podzielona i czy
p. Burmistrz miat prawo podzieli¢ dziatke bez zgody Rady.

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzil, ze w tym przypadku tak. Pan Mecenas wskazat, Ze to
nie jest czynnos$¢, ktéra wymaga zgody Rady Miejskie;.

Radny p. Dariusz Zagaja poprosit o podanie podstawy prawnej z czego to wynika.
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Mecenas p. Mateusz Kabatek odpowiedzial, ze reguluje to art. 18 ust. 2 pkt 9 ustawy
0 samorzadzie gminnym.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski poddal pod glosowanie — Kto z Panstwa
radnych jest za przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego gltosowania zarekomendowata przekazanie skargi do Wojewody —
2 ,za”

Radny p. Mirostaw Kwasniewski wytaczyt si¢ z glosowania nad skargg.

Nastegpnie p. Wiceprzewodniczacy przeszedt do czgsci skargi dot. dziatania p. Burmistrza
wskazujac, ze jak dla niego ta sprawa jest jasna i chcialby przej$¢ do glosowania.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, Ze musi zapoznac si¢ z skargg. Na obecny czas wstrzyma
si¢ od glosu.

Radny p. Mirostaw Kwasniewski poinformowat, ze p. Dyrektor na wskazanym posiedzeniu
komisji zapoznata radnych z niuansami prawnymi dot. wskazanego projektu uchwaty.

Dyrektor WGNiIOS p. Elzbieta Koziet wskazata, ze zostato rozszerzone uzasadnienie. Uchwala
nie zostata zmieniona, lecz tylko zostala rozszerzona o uzasadnienie ze wzgledu, ze bylo wiele
pytan stawianych przez radnych. Pani Dyrektor wskazata, ze wprowadzanie takich zmian jest
zgodne z obowigzujacym prawem.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, Zze zgodnie z statutem powinno raczej by¢ 14 dni.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, Zze na wniosek burmistrza,
przewodniczacego rady gminy jest zobowigzany wprowadzi¢ do porzadku obrad najblizszej
sesji rady gminy projekt uchwat, jezeli wptynat do rady gminy co najmniej 7 dni przed
rozpocze¢ciem posiedzenia sesji.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze jak chcieliby trzymac $cisle prawa, to powinni wigcej
czasu miec.

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzil, ze statut pozwala tak naprawde¢ juz bezposrednio
na sesji.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem, to ile standardowo powinno by¢?
Mecenas p. Mateusz Kabatek wskazal, ze jest dopuszczony termin krétszy.
Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, Ze nie jest to tamanie prawa.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze w tym przypadku jest to skomplikowana sprawa, dlatego
ma watpliwosci.

Nastepnie p. Wiceprzewodniczacy przeszedt do glosowania nad skargg dot. dziatania
Burmistrza — Kto z Panstwa radnych jest za uznaniem skargi za bezzasadng?
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Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng —
2,,za”; 0 ,,przeciw”; 1 ,,wstrzymat si¢”

12. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025 roku
na dzialania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Wiceprzewodniczacy
zwrocit si¢ z zapytaniem, czy jest to skarga na radnego Artura Brodzinskiego, czy jest to skarga
na Radg?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze na Przewodniczacego. Jesli Rada nie
zajmie swojego stanowiska, to zarazem na Rade.

Nastepnie p. Wiceprzewodniczacy poddal pod glosowanie — Kto z Panstwa radnych jest za
przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata przekazanie skargi do Wojewody —
2 ,za”

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski nie brat udzialu w glosowaniu.

13. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025 roku
na dziatania Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Nastepnie
p. Wiceprzewodniczacy zwrocil si¢ z zapytaniem, czy jest to skarga na radnego p. Artura
Brodzinskiego, czy jest to skarga na Radg¢?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, ze powinien odczyta¢ calg skargg.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski odczytal skarge. Nastepnie
p. Wiceprzewodniczacy zwrdcit si¢ jeszcze raz z pytaniem, czy jest to skarga na radnego Artura
Brodzinskiego, czy jest to skarga na catg Rade.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, Ze jest to skarga na Przewodniczacego Artura
Brodzinskiego i zarazem na Radg.

Nastepnie p. Wiceprzewodniczacy komisji przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa radnych
jest za przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego gltosowania zarekomendowata przekazanie skargi do Wojewody —
3,za”

14. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji  p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Nastgpnie
p. Wiceprzewodniczacy zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sg pytania do skargi?
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Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze jest to powtdrzenie tego co bylo wczesniej. Radny
wskazat, ze ma pewne watpliwosci, co do tego.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za uznaniem skargi za bezzasadng?

Komisja w wyniku jawnego gltosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng —
2,,za”; 0,,przeciw”; 1 ,,wstrzymat si¢”

15. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 22 sierpnia 2025 roku
na dziatanie Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Nastepnie
p. Wiceprzewodniczacy zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy sa pytania do skargi?

Radny p. Dariusz Zagaja zwrdcit si¢ z zapytaniem do p. Mecenasa, czy przegladal sygnature
CSK.323/14, to na co powoluje¢ si¢ Skarzacy.

Mecenas p. Mateusz Kabatek stwierdzit, ze jest to sprawa ktora nie dotyczacy tego rodzaju
rzeczy. Poza tym, ze droga publiczna pojawia si¢ w tresci, jest to sprawa dotyczaca zupelnie
czego$ innego. Sygnatura CSK oznacza, Ze jest to Sad Najwyzszy i1 sprawa cywilna, a nie
Naczelny Sad Administracyjny. Poza tym, Ze pojawia si¢ tam watek jakiej$ drogi, by¢ moze
zasiedzenia, to nie jest orzeczenie, ktore miato zastosowanie do tego stanu faktycznego
z ktorym maja do czynienia w tym przypadku.

Dyrektor WGNiOS p. Elzbieta Koziet wskazata, ze to nie ona dokonata podziatu dziatki nr 400.
Radny p. Dariusz Zagaja potwierdzit stowa p. Dyrektor wskazujac, ze to wykonuje geodeta.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski rowniez podkreslit, Ze podziatu dziatki nie
dokonata p. Elzbieta Koziet — Dyrektor WGNiOS.

Nastepnie p. Wiceprzewodniczacy przeszedt do glosowania nad skargg — Kto z Panstwa
radnych jest za uznaniem skargi za bezzasadna?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng — 3

2

5 Za

16. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25 sierpnia 2025 roku
na dzialania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji  p. Artur Brodzinski przedstawit skarge. Nastgpnie
p. Wiceprzewodniczacy oddat gltos radnym.

Radny p. Dariusz Zagaja zwrécit uwage, ze ten podjazd jest dla wozkow dziecigcych, a nie
inwalidow. Jest to ratowanie sytuacji jaka zaistniata. Natomiast p. Burmistrz zastosowat §rodki
takie jak np. dzwonek, ktory jest przy wejsciu, dla niepetnosprawnych.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski dodat, Zze réwniez mozna skorzysta¢ z ustug
za posrednictwem Centrum Informacji Turystycznej.
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Radny p. Dariusz Zagaja wskazat, ze jest uruchomiona tablica 1 w tej sytuacji mozna uznac,
ze ten wydatek byl niepotrzebny. Ten wydatek na obecny czas moze stuzy¢ jedynie kobieta
z dzie¢mi 1 z wozkami.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzil, ze generalnie stuzy i1 nie mozna
powiedziec¢, ze nie jest to zasadne.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzil, ze szkoda, ze zostala rozebrana rampa, ktora spetniata
wszystkie wymogi.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, ze skarga dotyczy konkretnie podjazdu, ktory
nie spelnia zadnych wymogoéw. Podjazd nie spelnia wymogdéw na wozkow inwalidzkich.
Wedlug Skarzacego dawno powinno by¢ to zdemontowane, zeby nikt nie spadt i nic sobie nie
zrobit.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazal, ze mowit o alternatywach ktore
zostaly stworzone na czas kiedy nie zostanie uruchomiona winda. Wiceprzewodniczacy
wskazat, ze rozumie, ze Skarzacemu nie podoba si¢ to, co zostato stworzone tam.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ zwrdcit si¢ z pytaniem, czemu oni jako radni, kiedy
to rozpatruja, gdzie mieszkancy zgtaszaja taki problem ...

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, ze mieszkancy stwierdzali jemu,
ze maj3 dobry dostep do Urzedu i nie majg zadnego problemu osoby niepelnosprawne oraz
matki z dzie¢mi.

Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze trzy kétkowe wozki nie majg szans na tym podjezdzie.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzifiski wskazal, Zze tylem mozna wjecha¢ takim
wozkiem. Takie podjazdy sa dopuszczalne. To sa chwilowe niedogodnos$ci. Urzad rowniez daje
mozliwos¢, zeby korzysta¢ z CIT-u, czy dzwoni¢ do Urzedu i pracownik bedzie wychodzit
do petenta.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazat, ze wykorzystanie podjazdu dla niepelnosprawnych nie jest
zasadne, jesli nikt z tego nie korzysta. Radny wskazal, ze Skarzacy kwestionuje wydatek 2,5
tys. zt na podjazd.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzit, Zze w innych miejscach tez sg takie
podjazdy. Wymagaja one pomocy drugiej osoby, ale jednak sg takie podjazdy pomocne.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze na sali padto takie zdanie, ze podjazdy sa
tymczasowo zamontowane. Skarzacy chciatby wiedzie¢ do kiedy one beda i1 kiedy bedzie
sprawna winda?

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski stwierdzil, ze on rozumie, ze Skarzacy
zauwazyl, ze jest jaki§ btad w wykonaniu danego zamodwienia, ale wykonawca ma okres
na poprawe swoich niedoskonatosci.

Pan Ryszard Siekierkowski stwierdzit, ze p. Wiceprzewodniczacy naraza na niebezpieczenstwo
matki z dzie¢mi, jesli sztyby tylem i ulegly wypadkowi.
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Wiceprzewodniczacy komisji przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa radnych jest za
uznaniem skargi za bezzasadng?

Komisja w wyniku jawnego gltosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng — 3

2

5 Za

17. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25 sierpnia 2025 roku
na dzialania Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Wiceprzewodniczacy  komisji  p. Artur Brodzinski  przedstawit  skargg. Pan
Wiceprzewodniczacy zwrdcit si¢ z zapytaniem, czy skarga dot. Mirostawa Kwasniewskiego,
czy Wojciecha Kwasniewskiego?

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazat, Zze w piSmie popehnit biad pisarski. Powinno
by¢ Wojciech Kwasniewski.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, ze w skardze jest wskazane, ze jest
na Przewodniczacego i na Radg, wiec nalezy przekaza¢ to do Wojewody.

Wiceprzewodniczacy komisji przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa radnych jest za
przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata przekazanie skargi do Wojewody —
3,za”

18. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 25 sierpnia 2025 roku
na dziatania Burmistrza Miastka.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge.
Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, Ze reakcja na zgloszenie byta.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze zgodnie z przepisami prawa kazdy
mieszkaniec ma prawo zglosi¢ do strazy miejskiej 1 musza to przyjac. Pan Poche¢ stwierdzit,
ze ta notatka nie zawiera wszystkich miejsc, gdzie sa sktadowane odpady.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski wskazat, Ze reakcja byta na zgloszenie.
Pan Ryszard Siekierkowski poinformowat o zgtoszonych odpadach.

Radny p. Dariusz Zagaja wskazal, ze w tej chwili jest wykonana notatka sluzbowa. Szkoda,
ze Skarzacy nie zostal powiadomiony przez straz. Ten wniosek jest dla pracownikoéw strazy
miejskiej, zeby prowadzic¢ jakis rejestr. W tej sytuacji, jesli interwencja si¢ odbyta, to wychodzi
z tego, zeby jedynie zobligowa¢ p. Burmistrza 1 jego stuzby, zeby dziataty w sposob bardziej
efektywny, w sensie takim, aby powiadamia¢ o wykonaniu danych czynnosci.

Radny p. Mirostaw Kwasniewski wskazat, ze straz miejska szybko reaguje na zgloszenia.

Przedstawiciel SGM p. Zdzistaw Poche¢ wskazal, ze on nic nie zarzuca pracownikom strazy
miejskiej. Pan Poche¢ zarzuca p. Burmistrzowi, Ze im zabrania.
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Radny p. Dariusz Zagaja stwierdzit, ze tego juz nie rozumie, ze p. Burmistrz zabrania
wykonywac pracy pracownikom Urzedu. Radny zwroécit si¢ do p. Pochecia, jakie ma dowody
na to.

Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa
radnych jest za uznaniem skargi za bezzasadng?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata uznanie skargi za bezzasadng — 3

2

W)
19. Rozpatrzenie pisma Stowarzyszenia Goniec Miastecki z dn. 27 sierpnia 2025 roku.
Wiceprzewodniczacy komisji p. Artur Brodzinski przedstawit skarge.

Wiceprzewodniczacy komisji przeszedt do glosowania — Kto z Panstwa radnych jest za
przekazaniem skargi do Wojewody?

Komisja w wyniku jawnego glosowania zarekomendowata przekazanie skargi do Wojewody —
3,,za”

Po wyczerpaniu porzadku posiedzenia, o godz. 12:15 p. Wiceprzewodniczacy zakonczyt
posiedzenie komisji.

Obrady komisji sg utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych dzwigk. Nagranie obrad
komisji udostepniane jest w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Protokotowata:

/-/Wioleta Mydto

Wiceprzewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji

/-/Artur Brodzinski
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